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Perspectiva general de la presentacion

Un esquema para la investigacion, el manejo y
la conservacion para los conflictos entre los 0sos
y el ganado

Dos ejemplos de las dimensiones espaciales y
temporales del conflicto:

El Parque Nacional Yellowstone

Montana

Conclusiones




Tres factores importantes

1) Los Osos




Tres factores importantes

2) Las Actividades de La Gente
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Tres factores importantes

3) Las condiciones del habitat




Un esquema para la investigacion, la
conservacion y el manejo

Tres factores importantes

1) La(s) poblacion(es) de los osos \

Las dinamicas de la poblacion
El comportamiento de los 0sos

3) Las condiciones del habitat

La cantidad
La calidad del habitat
La abundancia de comidas naturales para los 0sos

La variacion en comidas naturales para los 0sos

Otras poblaciones carnivoras

2) Las actividades humanas

Los sistemas econdémicos

Los sistemas sociales y culturales
La utilizacion de la tierra
El comportamiento y las practicas de las personas

» LoOs atrayentes (gj., el ganado)

»




Un esquema para la investicacion, la
conservacion y el manejo

1) La(s) poblacion(es) de los osos \

3) Las condiciones del habitat

2) Las actividades humanas /

. 1. La disponibilidad de los datos variara para todos los tres factores?

fecescessccnns » | 2. Todos los tres factores deben de ser comprendidos si es posible?

3. Todos los tres factores interactian en maneras complejas e influyen en la
frecuencia de los conflictos por el tiempo y el espacio

e eeerereneens » | Conflictos | ........... :

1 contexto
2 |os recursos, el tiempo, la habilidad, el contexto political



Un esquema para la investicacion, la
conservacion y el manejo

1) La(s) poblacion(es) de los osos

Las dinAmicas de la poblacion:
¢,Creciendo?
¢, Diminuyendo?
¢, Estable?
¢, Desconocido?

Influyen la frecuencia de los conflictos

El comportamiento de los 0sos

Los movimientos: escala de forrajear _ _ _
escala de vida-historia }-’ Influyen en los conflictos por el tiempo y el espacio

Edad y sexo de los osos (los adultos machos suelen matar el ganado?®
Preferencias de atrayentes (los osos individuales desarrollan comportamientos aprendidos*?®)

3 Linnell, et al., 1999 (e.g., Ursus americanus/Ursus arctos)
4 Claar, 1986
5 Madel, 2008



Un esquema para la investicacion, la
conservacion y el manejo

2) Las actividades humanas

Los sistemas econdmicos La frecuencia de conflictos
Los sistemas sociales y culturales por el tiempo y el espacio
La utilizacion de la tierra
El comportamiento y las practicas de las personas /
_»

Siete factores claves en los cuales deben centrar con los atrayentes del ganado®

1) La distribucion en el paisaje y las estaciones de apacentar
2) La densidad del ganado

3) El tipo del ganado

4) La salud del ganado

5) El monitoreo del ganado

6) La proteccion del ganado

7) Otros atrayentes

6 Wilson et al., 2006
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Un esquema para la investicacion, la
conservacion y el manejo

3) Las condiciones del habitat

Factores para considerar:

1) Situacion protector del habitat

2) La calidad y la cantidad del habitat

3) La disponibilidad de la comida natural frente al ganado

4) Variacion en la abundancia de la comida y los ciclos de conflicto’

5) Otros carnivoros en el sistema

\
La frecuencia de los conflictos por el tiempo y el espacio

7 Pease and Mattson, 1999



Dos ejemplos:

El Parque Nacional Yellowstone

El Estado de Montana
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Montana

Yellowstone
NP

Wyoming

Ejemplo:
El Parque Nacional
Yellowstone

200 Kilometers




Montana
Ejemplo:
El Parque Nacional Yellowstone
(el pasto de tierras altas en
montanas)

Wyoming

200 Kilometers




Montana

Wyoming

El Parque Nacional
Yellowstone

100 Kilometers




Yellowstone NP

NP
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El Parque Nacional
Yellowstone

Maps by Seth M. Wilson 7/402
Daia courfesy of USFS, 5857,
USFWS, NRIS
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: | 3) Las condiciones del kmf&\
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Calidad del habitat
La abundancia de comidas naturales para los 0sos :
La variacion en comidas naturales para los 0sos El Parque Nacional
Poblaciones de otros carnivoros Yellowstone




El Parque Nacional

i...YeJ.I.ov.vsto NE.coeeeeennnnn.

de los 0s0sS

1) La(s) poblacion(es)

¢, Qué
pasa?

3) Las condiciones del
habitat

/

2) Las actividades humanas




El Parque Nacional Yellowstone

¢ Qué pasa?

1) La(s) poblacion(es) *

n
n

de los osos S
2) Las actividades *
humanas :

+
3) Las condiciones del *
habitat :

8 Personal communication, Dr. Charles Schwartz, IGBST, 2009
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Conflictos
(pérdida de
terneros)



Ejemplo: Montana
(El pastoreo en tierras bajas)

Blackfeet Indian
Reservation

—-FW - SE— . ‘ - i ,Choteau

\\ Montana \ ' Case Study 1:
g : he Rocky Mountain Front
ational Forest
‘Are
IR wyoming
Wyoming

Idernes

lathead Ing
Reservation

@  Conflicts (n=178) 1986-2001

3 Study Area
/%/ Rivers and Creeks

20 Kilometers
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Ejemplo: Montana
(pastoreo en tierras bajas)

Los sistemas econdmicos

Los sistemas sociales y culturales L rearenEE de carilisiee
L 5 La utilizacion de la tierra por el tlempo y el espaCK)
El comportamiento y las practicas de las
personas

Siete factores claves en los cuales se debe centrar con los atrayentes del ganado®:
1) La distribucion en el paisaje y las estaciones de apacentar
2) La densidad del ganado
3) El tipo del ganado
4) La salud del ganado
5) El monitoreo del ganado
6) La proteccion del ganado
7) Otros atrayentes




Ejemplo: Montana

La distribucion del ganado

(El pastoreo en tierras bajas) | a densidad

ooeeri | Tipo de ganado

La proteccion(parideras)

n M (I’) f Pastos de verano

A
L:
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Ejemplo: Montana
(El pastoreo en tierras bajas)

Otros atrayentes
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Ejemplo: Montana
(El pastoreo en tierras bajas)

Otros atrayentes

,@hoteaun &
g =]
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Conflictos de la primavera

Spring

Contlict Density
Per Month (Spring)
| 10.000-0.049

A Rivers and Creeks B 0.050 - 0.098
[ Study Area 0 0.099 - 0.147

) . 0.148 - 0.196

» Spf%g Gt [ 10.197-0.246
(®=53) N ] 0.247-0.295

B 0.296 - 0.344

3 0 3 6 9 Kilometers B 0.345 - 0393

S — B 0.394-0.442




Conflictos del verano

/N7 Rivers and Crecks
[ Study Area

@® Summer Conflicts
(n=50)

3 0 3 6 9 Kilometers
™ e m—!

Summer

Conflict Density
Per Month
(Summer)
_10.000-0.049
B 0.050 - 0.098
1 0.099-0.147
[ 10.148-0.196
___]0.197-0.246
[ 10.247-0295
B 0.296 - 0.344
B 0.345 - 0393
B 0.394 - 0.442




Conflictos del otoino

/" Rivers and Creeks

[_] Study Arca

@ Fall Conflicts
(n=35)

3 0 3 6 9 Kilometers
™ e m—

Fall

Conflict Density

Per Month (Fall)

_10.000-0.049
B 0.050 - 0.098
] 0.099-0.147
[ 10.148-0.196
___]0.197-0.246
[ 10.247-0.295
B 0.296 - 0.344
B 0.345 - 0.393
B 0.394 - 0.442



Conflictos del otofio y la primavera

// Rivers and Creeks

1 Study Area

@ Fall Conflicts
(n=35)

9 Kilometers

Fall

Conflict Density

Per Month (Fall)

[ ]0.000-0.049
B 0.050 - 0.098
[ 0.099 - 0.147
[ ]0.148-0.196
[ ]0.197-0246
[ ]0.247-0.295
B 0.296 - 0.344
B 0.345 - 0.393
B 0.394 - 0.442

// Rivers and Creeks

1 Study Area

@ Spring Conflicts
(n=93)

9 Kilometers

Conflict Density

Per Month (Spring)
[ 10.000-0.049
I 0.050 - 0.098
[ 0.099 -0.147
[ 10.148-0.196
[ 10.197-0.246
[ 10.247-0.295
B 0.296 - 0.344
B 0.345 - 0.393
B 0.394 - 0.442




©
S
)
>
©
=

=
o
©
-




noOsito de huesos

:_..1I y "
' imavera : 'Y

Colmena
primavera
m ' 2 9 Puntos

conflictivos

|
~62% de todos

conflictos

0 de huesos l

8% del Area
estudiada

E HW ' Pasto de primavera
- ' """ . CiBhimen:



El riesgo de conflictos
(Modelos)

Contour Probabilities (.50 - .90)
@ Conflicts (n=178) 1986-2001
[ Study Arca

9 12 Kilometers

Geo-Spatial models: GIS, La densidad Surface Mapping, Monte Carlo Simulations, and Logistic Regression
Wilson et al., 2004; Wilson et al., 2005; Wilson et al., 2006

Conflict Density
(1986-2001)

[ ]0.000-0.290
I 0.300 - 0.580
[ 0.590 - 0.870
[ ]0880-1.161
[ ] 1.172- 1.451
] 1.461 - 1.741




¢ Qué pasa?

1) La(s) poblacion(es)
de los 0sos

2) Las actividades
NNERES

3) Las condiciones del
habitat

Puntos
conflictivos

33



Conclusion

1) La(s) poblacion(es)
c{e l0oS 0S0S

N\

3) Las condiciones del
hébitat/

/

2) Las actividades humanas
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